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Varlik Barisinin Vergi incelemelerine Etkisi

Yeni varlik baris1 uygulamasi geldi, 2008’de ¢ikan 5811 sayili Kanun’dan sonra yanlis saymadiysa
8. Varlik Baris1 uygulamasi. Bir giin Ingiliz meslektasa sormustum, en son ne zaman varlik barisi
yaptiniz diye, sanirim Magna Carta zamanindaydi dedi, hi¢g unutmam.

Konuyu iyi bilen bir uygulayici ile sohbet kivaminda konusmak istedik. Sevgili meslektasimiz Yasar
Catalkaya, Yeminli Mali Miisavir ve bu alanda yazilar kaleme aliyor.

-Simdi soruyoruz kendisine, bu yasanmn temel amaci nedir, farkly goriisler de okuyoruz, kimler
yapmall, vergi incelemesinin oniine geger mi? lyi bir koruma kalkani midwr diye, sozii simdi kendisine
bwrakiyoruz.

7582 sayili Kanun ile yeniden giindeme gelen varlik baris1 diizenlemesi, yurt disinda bulunan veya
Tiirkiye’de bulunmakla birlikte kayitlara alinmamis bazi varliklarin banka ve araci kurumlar
iizerinden bildirilmesine imkan saglamaktadir. Diizenleme kapsamina para, altin, doviz, menkul
kiymet ve diger sermaye piyasasi araglar1 girmektedir.

Varlik bariginin en ¢ok merak edilen tarafi ise, yapilan bildirimin ileride yapilabilecek vergi
incelemelerine ve tarhiyatlara etkisidir. Bu konuda iki u¢ yaklagimin da dogru olmadigini
diisiiniiyorum. Varlik barisi ne her tiirlii matrah farkini otomatik olarak ortadan kaldiran genel bir af
niteligindedir ne de yalnizca ¢ok dar bir alanda sonu¢ doguracak kadar etkisiz bir diizenlemedir.

Kanaatimce burada temel 6l¢ii sudur: Bildirilen varlik ile incelemede bulunan matrah farki arasinda
gergek, makul ve agiklanabilir bir bag kurulabiliyor mu?

Bu bag kurulabiliyorsa, bildirilen tutarla smirli olarak vergi tarhiyati yapilmamasi miimkiindiir.
Ancak bu bag kurulamiyorsa, miikellefin varlik barisi kapsaminda bildirim yapmis olmasi tek basina
her tiirlii vergi riskini ortadan kaldirmaz.

Teblig taslaginda yer alan DEF Ltd. Sti. drnegi bu ayrimi oldukca net gostermektedir. Ornekte sirket,
yurt disinda sahip oldugu varliklar i¢in 50 milyon TL bildirimde bulunmustur. Daha sonra yapilan
incelemede 75 milyon TL matrah farki tespit edilmistir. Miikellef bu farkin 50 milyon TL’sinin
bildirilen varliklardan kaynaklandigini ileri slirmiis; ancak vergi inceleme elemani bu iddiay:
tamamen kabul etmemistir. Inceleme elemani, matrah farkinin yalnizca 40 milyon TL’lik kisminin
bildirilen varliklarla iliskili oldugunu, kalan kismin ise hatali amortisman, gider, indirim ve istisna
hesaplamalarindan kaynaklandigini ortaya koymustur.

-Peki buna benzer son 20 yil i¢inde 7 kanun daha ¢ikmis, onlar da ayni mi ne diyor?

Bu konuda 6nceki varlik barisi uygulamalarina iliskin idari goriisler de yol gosterici niteliktedir.
Antalya Vergi Dairesi Bagkanligi'nin 06.04.2010 tarihli ve B.07.1.GiB.4.07.16.01-GVK.2010.38-2
sayil1 6zelgesinde, 5811 sayili Kanun kapsaminda beyanda bulunulan tutarin, inceleme sonucunda
bulunacak matrah farkindan mahsup edilmesinin miimkiin oldugu belirtilmistir. Ozelgede ayrica,
tarhiyat 6ncesi uzlagsma talep edilmesi halinde, mahsup imkanindan yararlanmak icin gerekli sartlarin
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saglanip saglanmadiginin vergi inceleme elemaninca tespit edilmesi gerektigi; mahsup sonrasinda
ilave bir matrah farki kalmasi halinde ise bu kalan tutar i¢in tarhiyat oncesi uzlasma hakkindan
yararlanilabilecegi ifade edilmistir.

Bu 6zelge, varlik baris1 mahsubunun kendiliginden ve otomatik isleyen bir mekanizma olmadigini;
bildirilen varlik ile incelemede bulunan fark arasindaki iliskinin inceleme elemani tarafindan
degerlendirilmesi gerektigini gostermesi bakimindan ©Onemlidir. Dolayisiyla yeni diizenleme
bakimindan da asil mesele, bildirilen tutarin varligi degil, bu tutarin incelemede bulunan kayit dis1
hasilat veya onun gostergeleriyle iliskilendirilebilmesidir.

Bu durumda yalnizca 40 milyon TL’lik kisim i¢in tarhiyat yapilmayacak, kalan 35 milyon TL
bakimindan ise tarhiyat yapilabilecektir. Bu 6rnek bize sunu soyliiyor: Varlik baris1 bildirimi,
bildirilen tutarin otomatik olarak her matrah farkindan diigiilmesi anlamina gelmez. Koruma,
bildirilen varlikla baglantisi1 kurulabilen matrah farki ile sinirlidir.

-Malum piyasada en ¢ok matrah artirimi konusu giindeme geldi ve sayin Maliye Bakani bunu
getirmek istemiyor. Varlik barisi da bir nevi bunun gibi mi degerlendirilebilir mi?

Bu nedenle varlik barigin1 matrah artirimi gibi diisiinmemek gerekir. Matrah artirimi, belli yillar ve
vergi tlirleri i¢cin genel bir koruma saglayan ayri bir kurumdur. Varlik barisinda ise korumanin
merkezinde, bildirilen varligin kendisi ve bu varligin kaynagi vardir.

Benim degerlendirmeme gore yeni diizenlemede asil koruma alani, kayit dis1 hasilat ve kayit dist
hasilatin gostergeleriyle sinirli diisliniilmelidir. Yani gegmiste kayitlara alinmamis satig veya hizmet
gelirlerinden dogan para, varlik barist kapsaminda bildirilmigse ve sonradan yapilan incelemede
bulunan fark da bu kayit dis1 hasilattan kaynaklaniyorsa, varlik barisi gii¢lii bir koruma saglayabilir.

Kayit dis1 hasilat her zaman acik¢a “faturasiz satig” seklinde karsimiza ¢ikmaz. Bazen kayitlara
almmamis banka veya POS tahsilatlari, bazen kaydi stok noksanliklari, bazen fiktif kasa, bazen de
331 Ortaklara Borg¢lar hesabi altinda izlenen tutarlar kayit dis1 hasilatin gostergesi olabilir.

Ornegin defter kayitlarinda goriinen stok fiilen isletmede yoksa, inceleme elemani bu mallarin
belgesiz satildig1 sonucuna varabilir. Bu durumda tarhiyatin dayanagi stokun kendisi degil, o stoktan
dogdugu kabul edilen kayit dis1 satis bedelidir. Bu satis bedelinin varlik barisi kapsaminda bildirilen
para ile baglantisi kurulabiliyorsa, koruma savunulabilir.

Benzer sekilde 331 Ortaklara Borglar hesabi yiiksek goriiniiyorsa, bunun arkasinda her zaman gergek
bir ortak borcu olmayabilir. Baz1 durumlarda kayit dis1 satislardan elde edilen para ortak iizerinde
toplanmis, daha sonra sirkete “ortaktan bor¢” gibi sokulmus olabilir. Boyle bir durumda, ortak
iizerinde gorlinen varhigin gergekte sirkete ait oldugu ve kayit dis1 hasilattan kaynaklandig ortaya
konulabiliyorsa, varlik baris1 bildirimi anlamli bir savunma araci haline gelebilir.

-Hangi hallerde ise yaramaz peki, yani hem bu maliyete katlanip hem de incelemeye girdiginde hangi
miikellefler ve islemler bu korumadan yararlanamaz?

Buna karsilik hatali amortisman ayrilmasi, yanlis gider yazilmasi, indirim ve istisnalarin hatal
uygulanmasi, degerleme yanligliklari, transfer fiyatlandirmasi diizeltmeleri, KDV oran veya tevkifat
hatalar1 gibi teknik vergi hatalarini varlik barisiyla kapatmak miimkiin gériilmemelidir. Ciinkii bu tiir
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farklarda sorun, cogu zaman kayit disi bir varligin varligi degil, vergi matrahinin yanlis
hesaplanmasidir.

Diizenlemenin 6nemli bir yonii de gelir veya kurumlar vergisi miikellefiyeti bulunmayan kisilerin de
varlik barisindan yararlanabilmesidir. Bu nedenle varlik barisi sadece sirketleri veya vergi levhast
bulunan miikellefleri ilgilendiren bir diizenleme degildir. Vergi miikellefiyeti bulunmayan gergek
kisiler de sahip olduklar1 para, altin, doviz, menkul kiymet veya diger sermaye piyasast araglarini
sartlar1 dahilinde bildirebilirler.

Bu kisiler bakimindan deftere kayit, 6zel fon hesab1 agma veya iki yil isletmeden ¢ekmeme gibi
miikelleflere 6zgili yiikiimliilikler bulunmamaktadir. Ancak bildirilen varligin banka veya araci
kurum hesabina yatirilmasi, yurt disindaki varliklarda siiresinde Tiirkiye’ye getirilmesi ve verginin
stiresinde 6denmesi gibi temel sartlar yine yerine getirilmelidir.

Bu gruptaki kisiler bakimindan uygulama daha sade goriinse de bildirilen varligin ileride giindeme
gelebilecek bir vergisel riskle baglantisinin agiklanabilir olmas1 énemini korur. Ozellikle gegmiste
miikellefiyet tesis ettirmeksizin gelir elde edildigi iddia edilebilecek durumlarda, bildirilen tutarin
kaynagina ve donemine iligkin kisa bir izah dosyasinin hazirlanmasi ileride olusabilecek tereddiitleri
azaltacaktir.

-Cok tesekkiirler, Teblig taslagi da yayimlandi, ne zaman basvurmak gerekir?

Son olarak zamanlama konusuna da dikkat etmek gerekir. Goniillii uyum yazisi, izaha davet yazisi 3
veya bilgi isteme yazisi tek basina vergi incelemesine baslanildigi anlamina gelmez. Bu nedenle,

heniiz vergi incelemesine baslanmamis veya takdir komisyonuna sevk yapilmamissa varlik barisi
bildirimi miimkiindiir. Ancak vergi incelemesine baslanildiktan veya takdire sevkten sonra yapilan
bildirim, o inceleme bakimindan beklenen korumay1 saglamaz.

Sonug olarak varlik barisi, dogru kullanildiginda 6nemli bir vergisel koruma aracidir. Ancak bu
koruma, bildirilen tutarin her tiirli matrah farkindan otomatik olarak diisiilmesine degil, bildirilen
varlik ile kayit dis1 hasilat veya onun gostergeleri arasinda kurulacak ekonomik baga dayanir.

Bu nedenle varlik barisinda giivenli sonug, sadece bildirim yapmaktan degil; bildirilen varligin
kaynagini, donemini ve olas1 inceleme konulariyla baglantisin1 dogru ortaya koymaktan gegmektedir.

Bu konuda su iceriklere de gz atmak isteyebilirsiniz.
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